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RESUMO

Este trabalho problematiza, a partir de andlise doutrinaria e, especialmente, jurisprudencial,
com foco nas decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores do Brasil e da Espanha, os
critérios para a quantificacgdo do dano moral e o tratamento conferido aos conflitos
decorrentes de responsabilidade civil por violacdo ao direito da personalidade em ambos 0s
sistemas de justica, em perspectiva comparada. O contraste e a andlise jurisprudencial
permitiu perceber que, no Brasil, o Superior Tribunal de Justica tem um papel importante na
concessdo das indenizaces e que, apesar da sumula 7, que impediria o revolvimento das
questdes faticas atinentes a responsabilidade civil, ainda assim, a corte pode, casuisticamente,
reduzir ou aumentar o valor do dano moral concedido nas instancias estaduais. Na Espanha,
diferentemente do que ocorre em nosso pais, o sistema processual confere maior autonomia
aos magistrados e tribunais de instancia inferior, no que se refere ao tratamento e,
notadamente, a quantificacdo do dano moral, sendo certo que o papel da corte superior, de
cassacdo, é menos centralizador e, consequentemente, mais restrito em relacdo ao que se
verificou no Brasil.
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ABSTRACT

Based on the opinions of jurists and, especially, on an analysis of precendent cases focused on
rulings entered by Higher Courts of Brazil and Spain, this paper questions the criteria for the
quantification of mental distress and the treatment of conflicts arising from civil liability for
violations of personality rights in both systems of justice, in a comparative perspective. The
contrast and the analysis of precendent cases made it possible to notice that, in Brazil, the
Superior Court of Justice plays an important role in the grant of damages and, despite
precedent 7, which would prevent the revolving of the factual issues related to civil liability,
the Court may, on a case-by-case basis, reduce or increase the amount of mental distress
granted in state instances. In Spain, unlike our country, the procedural system gives greater
autonomy to judges and courts of lower instance, in regard to the treatment and, in particular,
to the quantification of mental distress. The role of the superior court, of cassation, for sure is
less centralizing and, consequently, more restricted in relation to what was seen in Brazil.
Keywords

Indemnities; Moral Damage; Quantification Criteria; Brazil; Spain; Comparative Law.

Introducéo: explicitando a problematica e os objetivos da pesquisa

Este trabalho problematiza, a partir da analise da doutrina e, especialmente, das
decisdes judiciais proferidas pelos Tribunais Superiores do Brasil e da Espanha, os critérios
para a quantificacdo do dano moral e o tratamento conferido aos conflitos decorrentes de
responsabilidade civil por violacdo ao direito da personalidade em ambos os sistemas de
justica, em perspectiva comparada.

Para explorar a temética selecionada neste trabalho, analisamos comparativamente 0s
dois sistemas juridicos, o brasileiro e o espanhol, e verificamos que, apesar das semelhangas,
por se tratarem de paises de tradicdo pautada na Civil Law, cada qual possui também
peculiaridades que os distinguem?®, circunstancias que contribuiram muito para uma releitura

do nosso proéprio sistema, a partir de uma perspectiva mais aprofundada.

3 Vejamos uma breve explicagdo do sistema juridico espanhol: As fontes do ordenamento juridico espanhol estdo
definidas no artigo 1.° do Codigo Civil: 1. As fontes do ordenamento juridico espanhol séo a lei, 0 costume e 0s
principios gerais do direito. 2. S8o nulas as disposi¢des que entrem em contradi¢do com outras de nivel superior.
3. O costume rege apenas na falta de preceito juridico valido, sempre que ndo seja contrario a moral ou a ordem
publica e desde que seja fundamentado. 4. Os usos juridicos que ndo sejam meramente interpretativos de uma
declaracdo de vontade sdo considerados costume. 5. Os principios gerais do direito aplicam-se na auséncia da lei
ou do costume, sem prejuizo da influéncia que exercem sobre o ordenamento juridico. 6.As normas juridicas
contidas nos tratados internacionais s6 se aplicam diretamente em Espanha depois de passarem a integrar a
ordem juridica interna, mediante a sua publicagdo integral no Boletim Oficial do Estado. 7. A jurisprudéncia
completa o ordenamento juridico com a doutrina que, de modo reiterado, for estabelecida pelo Supremo Tribunal
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A pesquisa pontuou que, assim como no Brasil, também na Espanha a principal fonte
do direito é a lei; e, nos dois paises, hd a obrigatoriedade de o juiz julgar uma demanda
submetida a apreciacdo do poder judiciario, sendo certo que, em ndo havendo lei especifica
sobre o caso, deve-se utilizar outras fontes do Direito®.

A problematica tratada nesse artigo se concentra justamente nesse ponto, na medida
em que verificamos que, nem no Brasil, tampouco no pais ibérico, ha previsdo legal que fixe
critérios concretos e objetivos para o arbitramento de quantia indenizatoria quando se verifica
lesdo a bem imaterial, sendo fundamental o estudo da jurisprudéncia para tratar de entender
como, na administracdo de conflitos e nos casos concretos submetidos ao Judiciario de ambos
0s paises, sdo tratados os pedidos de indenizacdo por danos morais.

De fato, diferentemente do que ocorre em nosso sistema, no direito espanhol ndo ha a
expressa mengdo a categoria “indenizag¢do por danos morais”, havendo, na constituicdo, uma
referéncia mais genérica na expressao “direito a integridade fisica e moral”.

O dano moral ¢ indenizado, na Espanha, em razdo da interpretacdo conferida ao artigo
1092 do Cédigo Civil espanhol, que obriga o causador do dano a repara-lo, se agiu com culpa
ou negligéncia, ndo havendo, no entanto, mencéo literal a lesdo imaterial ou “indenizagdo por
dano moral”.

Assim, no sistema espanhol, a interpretacdo semantica conferida ao termo dafio, de
forma ampliativa, contempla todas as espécies de dano, inclusive o dano moral.

De nossa parte, no Brasil, dispomos da categoria em nossa CRFB/88, art. 5°, que al¢ou
a indenizacdo imaterial a categoria de direito fundamental.

Sendo assim, por contraste, pretendemos verificar, concretamente, como se da o
tratamento das acOes por indenizacdo de dano moral no Brasil e na Espanha, sendo que, mais
especificamente, pretendemos compreender o papel das cortes superiores nesses casos.

Ou seja, pretendemos compreender se, na Espanha, no que se refere a fixacdo do
quantum indenizatorio, a corte superior se debruca sobre detalhes do arbitramento da
indenizacdo ou se teria apenas 0 compromisso de interpretar o direito; e se 0s critérios

utilizados pela jurisprudéncia espanhola, no que se refere a quantificacdo do dano, séo de livre

no quadro da interpretacéo e da aplicacéo da lei, do costume e dos principios gerais do direito. 8. Os juizes e 0s
tribunais tém o dever inescusavel de, em todo caso, resolver os processos que apreciem, tendo em conta o
sistema de fontes estabelecido. Disponivel em: < https://e-justice.europa.eu/content_member_state law-6-es-
maximizeMS-pt.do?member=1>. Acesso em 29 mai. 2017.

4 Assim determina o artigo 4°. da LINDB: Art. 42 Quando a lei for omissa, 0 juiz decidira o caso de acordo com
a analogia, 0s costumes e 0s principios gerais de direito.
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arbitramento pelos juizes e tribunais de 22 instancia, ou se, assim como ocorre no Brasil,
também ha um controle pelo Tribunal Superior Espanhol (& também denominado de corte de
cassacdo), ultima instancia judicial federal daquele pais.

Apesar das diferencas que marcam ambos os sistemas juridicos, brasileiro e espanhol,
é certo, no que se refere ao direito a indenizacdo por dano moral, que ambas as tradi¢bes o
preveem em suas respectivas constituicdes federais, uma literalmente (no Brasil) e outra nem
tanto (Espanha), alcando-os a categoria de direito fundamental.

Além disso, como dito, sdo os Tribunais Superiores de ambos os paises - aqui, 0
Superior Tribunal de Justica, e la, os Tribunales Superiores de Justicia (TSJ) - que julgam,
em ambito federal, o direito a indenizacgdo por violagéo a direito da personalidade, sendo certo
que, em ambos 0s sistemas, inexistem critérios objetivos e concretos para o arbitramento do
valor do dano moral, caracteristicas que se mostraram interessantes para tratar os pontos de
convergéncia dos argumentos enfrentados na jurisprudéncia dos dois paises e, com isso, a
partir da identificacdo de semelhancas e de diferencas, repensar o sistema brasileiro da
responsabilidade civil, de uma forma mais aprofundada.

O trabalho fora desenvolvido de forma a, primeiramente, abordar aspectos gerais da
indenizagdo por danos morais nos dois sistemas juridicos estudados, para, entdo, em seguida,
verificarmos suas semelhancas e diferencas, tratando, especificamente, da analise das
jurisprudéncias das cortes superiores de ambos os sistemas de justica.

Acreditamos que a analise de ordenamentos estrangeiros pode contribuir bastante para
a compreensdao do nosso proprio Direito, ademais, pode ser um facilitador na busca de
solucdes, que, fechados em nosso sistema, ainda ndo vislumbramos.

E, portanto, nesse sentido que caminha este trabalho e com base nessas perspectivas

que sistematizamos e problematizamos as tematicas que elegemos explorar doravante.
1. A indenizacao por dano moral como direito fundamental no Brasil e na Espanha

No ordenamento juridico brasileiro € pacifica a questdo acerca da natureza do dano
causado a direito imaterial da pessoa e a possibilidade de sua reparacdo pelo causador do
dano.

Na CRFB/1988 ha expressa previsdo, justamente em seu titulo 11, correspondente aos

direitos e garantias fundamentais:
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Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢cdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes [...]

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizacdo por dano material, moral ou a imagem [...]

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagéo [...].

Conforme observado, no Brasil, a reparacdo por dano moral possui status
constitucional, estando sua previsdao no rol de clausulas pétreas, sendo classificada como
norma de eficacia plena, ou seja, com aplicacdo imediata, independentemente de lei que a
complemente ou regule.

No Cadigo Civil brasileiro, por sua vez, encontra-se, igualmente, nos artigos 186 e
927, previsdo para a indenizacdo por dano causado por ato ilicito, que se conceitua como o ato
que viola direito e causa dano a outrem, ainda que exclusivamente moral.

Do mesmo modo, na Constituicdo espanhola, no titulo I, Seccién 12, referente aos
Derechos fundamentales y de las libertades publicas, em seu artigo 15, declara-se o direito a
integridade fisica e moral, sugerindo tratar, a moral, como um direito fundamental passivel de

indenizacdo em caso de violacdo:

Artigo 15. Todos tém direito a vida e a integridade fisica e moral, sem que,
em nenhum caso, possam ser submetidos a tortura nem a penas ou
tratamentos desumanos ou degradantes. Fica abolida a pena de morte, salvo
as leves penas militares em tempos de guerra. (traducéo livre)®

Na esfera infraconstitucional, observando o artigo 1092 do Caédigo Civil espanhol,
notamos que também ha expressa mencdo a indenizacdo por dano moral ou qualquer ofensa
imaterial: “Aquele que por acdo ou omissdo causa dano a outrem, agindo com culpa ou

negligéncia, esta obrigado a reparar dano causado.”. (traduc&o livre)®

® Texto original em espanhol: Articulo 15. Todos tienen derecho a la vida y a la integridad fisica y moral, sin
que, en ningln caso, puedan ser sometidos a tortura ni a penas o tratos inhumanos o degradantes. Queda
abolida la pena de muerte, salvo lo que puedan disponer las leyes penales militares para tiempos de guerra.

® Texto original em espanhol: Art. 1092. El que por accion u omision causa dafio a otro, interviniendo culpa o
negligencia, esta obligado a reparar el dafio causado.
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Entretanto, por ser o diploma civilista espanhol um decreto real de 24 de julho de
1889, ou seja, bastante anterior a atual constituicdo, ratificada no ano de 1978, se fez
necessario realizar uma releitura constitucional de seus dispositivos.

E assim ocorreu com seu artigo 1902, que precisou contemplar uma nogdo de “dano”
de forma mais ampla do que apenas a compreensao do dano material.

Como vimos, isso ocorre, principalmente, em razdo de a Constituicdo daquele pais
assegurar a todos o direito a integridade fisica e moral. Desta forma, é necesséria a realizagdo
de um trabalho hermenéutico na aplicagdo do artigo 1092, interpretando-o de forma sistémica
e, no que se refere aos seus efeitos, de forma ampliativa ou extensiva.

Verifica-se, portanto, no que se refere ao direito a indenizacdo por dano moral, que
ambas as culturas juridicas, brasileira e espanhola, o preveem em suas respectivas
constituicBes federais, uma de forma mais literal (no Brasil), e outra, por questdo histdrica, de
forma menos literal (Espanha), sendo que, em ambas as tradi¢es, os danos estdo alcados a
categoria de direito fundamental.

Sendo assim, percebemos que a reparagdo por dano moral nos paises analisados, Brasil
e Espanha, possui status constitucional.

Cabe ainda ressaltar, que € pacifico na doutrina e na jurisprudéncia patrias, o
entendimento de que o juiz deve ser livre e independente na hora de arbitrar o valor da
indenizacdo por dano moral. E, mesmo apds a vigéncia do Novo CPC, que tratou de
determinar, no art. 292, inciso V, que cabe ao autor indicar, na peti¢do inicial, o valor
pretendido a titulo de dano moral, ainda assim, o magistrado tem liberdade na fixacdo do
quantum indenizatério, nos limites objetivos do pedido.

Isso ocorre principalmente porque, em nosso ordenamento, ha o denominado principio
da reparacdo integral dos danos, respondendo o causador de uma lesdo por toda a sua
extensdo. Nao fosse essa liberdade, teriamos, como ocorre em alguns paises, o tabelamento
(legal ou jurisprudencial) da indenizacdo por danos morais, técnica muito criticada pelos
estudiosos da responsabilidade civil.

Sobre esse tema, vejamos a posicdo de Carlos Alberto Bittar (2015, p. 30-31):

A propésito, filiamo-nos ao sistema aberto, pois se mostra mais eficiente
para o alcance dos objetivos citados. Sustentamos que nem deve nem existir
limite maximo em leis sobre a matéria — como ocorre em certos paises —
diante do principio fundamental dessa teoria, que é o da ilimitacdo da
responsabilidade do patriménio do lesante, a uma, porque se pode mostrar
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irreal em certas situagdes, e, a duas, porque tem sido ele derreado, em nossos
tribunais, pela aplicacdo da regra do cumulo ou da cumulacdo de
indenizagdes sob os dois fundamentos possiveis, o do risco e o da culpa,
como vem acontecendo em acidentes de transportes e acidentes de trabalho.
A tbnica desse entendimento reside na necessidade absoluta e prioritaria de
cabal satisfagdo do interesse lesado, que os indices ou os valores tarifados
guase sempre nao propiciam.

Deve-se, pois, confiar a sensibilidade do magistrado a determinacdo da
guantia devida, obedecidos os pressupostos mencionados. O contato com a
realidade processual e com a realidade fatica permite-lhe aferir o valor
adequado a situacao concreta.

Curiosamente, também no direito espanhol existe o chamado principio da integral
reparacdo dos danos e prejuizos. Tal principio, também conhecido como ‘“restitutio in
integrum”’, busca, assim como posto na dogmaética brasileira, a mais perfeita equivaléncia
possivel entre os danos sofridos e a reparagdo da vitima (CASTILLO MARTINEZ, 2003;
BUSTO LAGO e PENA LOPEZ, 1997).

O que se coloca, portanto, como questdo principal acerca do principio da reparacéo
integral e do direito a indenizacdo é, tanto no Brasil, quanto na Espanha, a auséncia de
critérios objetivos para a fixagdo do quantum indenizatério dos danos morais, que costuma ser
arbitrado de forma livre pelo magistrado, em funcédo de seu contato direto com os fatos e com
0 processo, e que, na ocasido da revisdo pelos Tribunais Superiores, assume contornos

curiosos e distintos, como se vera mais adiante.

2. Anadlise jurisprudencial do arbitramento das indeniza¢des por danos morais no Brasil
e na Espanha: os limites e as possibilidades das Cortes Superiores no enfrentamento do

guantum indenizatério

No Brasil, 0 6rgdo do poder Judiciario responsavel por uniformizar a jurisprudéncia
sobre matéria que envolva lei federal é o Superior Tribunal de Justica.

E cedico, na doutrina e na jurisprudéncia, que o referido 6rgdo, no que se refere a
competéncia recursal, ndo é uma nova instancia para reanalise do mérito de uma demanda,

mas apenas averigua se houve ofensa a lei federal.’

" O Superior Tribunal de Justica — STJ foi criado pela Constituicdo Federal de 1988. A Corte é responsavel por
uniformizar a interpretacdo nacional da lei federal. O Tribunal atua, em Ultima instancia, para solugdo de
conflitos de natureza infraconstitucional. Funciona como 6rgdo de convergéncia do Direito Patrio ao julgar
causas oriundas de todo o territorio nacional, em todas as vertentes jurisdicionais ndo especializadas. E também
chamado de “Tribunal da Cidadania”, devido a sua origem na “Constituicdo Cidada”. Sua competéncia
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Nesse sentido, hd a simula 7 do STJ, que expde: A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial. Entendimento idéntico observamos no Supremo
Tribunal Federal, que editou a Sumula 279 do STF, nos seguintes termos: para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.

Muito embora o supracitado entendimento, notamos que o STJ, por vezes, supera a
sua sumula 7 para reformar o mérito de uma demanda indenizatéria envolvendo condenacéo
em dano moral, utilizando como argumento a ndo observancia dos principios da
proporcionalidade e razoabilidade pelos tribunais de segunda instancia e enfrentando,
portanto, o valor do dano arbitrado na instancia inferior.

Quando analisada uma sentenca na qual a fixacdo do valor supera o0 que 0s ministros
julgadores entendem por razoavel e proporcional, o referido tribunal, contrariando o teor da
sua propria sumula, reanalisa 0 mérito, seja para reduzir a indenizacdo que considere
excessivamente alta, seja para majorar a condenacao fixada em patamares infimos.

Segundo andlise de sua jurisprudéncia, do STJ, percebemos que até mesmo para
excluir a indenizacdo fixada pelo tribunal, a referida simula é superada, conforme ja
observado em pesquisas anteriores sobre o tema (LUPETTI BAPTISTA e PUERARI,
2016).

As referidas sumulas, como visto, cristalizam uma posigdo bastante rigida no
sentido de registrar que as cortes superiores ndo funcionam como terceira
e/ou quarta instancias revisoras, servindo, em vez disso, como tribunais de
pacificagdo da interpretacdo da Constituicdo Federal e das leis federais. No
entanto, a pratica forense tem demonstrado que, em situacdes ocasionais, e
seletivas, os referidos Tribunais Superiores e, para este trabalho, mais
especificamente o STJ, superam o Obice das simulas e enfrentam questdes
de fato, posicionando-se no sentido de majorar ou minorar indenizagoes por
danos morais concedidas nas instancias inferiores.

Vejamos abaixo recentes informativos do STJ8, que reanalisam o meritum causae
para majorar, reduzir ou excluir o valor atribuido em acérdao de segunda instancia a titulo
de danos morais em situagdes que envolveram o direito ao esquecimento, morte de parente,

acidente de transito e direito a imagem, elucidando que, em nossa cultura juridica, a corte

origindaria e recursal estdo previstas no art. 105 da Constituicio  Federal.  Fonte:
http://www.stj.jus.br/portal_stj/arquivos/conheca_o_stj web.pdf Acessado em 03.12.2016.

8 Publicagdo periddica que divulga teses firmadas pelo STJ, selecionadas pela novidade no &mbito do Tribunal e
pela repercussdo no meio juridico. Além disso, sdo disponibilizados links para 0 acesso a outros produtos
relacionados as teses publicadas. Disponivel em:
https://ww2.stj.jus.br/jurisprudencia/externo/informativo/?aplicacao=informativo.ea.>. Acesso em 03 dez. 2016.
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superior brasileira se imiscui no valor arbitrado pelas instancias inferiores a titulo de

indenizacéo:

Informativo n° 0505. QUARTA TURMA. DIREITO CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL POR MORTE DE
PARENTE. A indenizacdo por dano moral decorrente da morte de parente
deve ser fixada de forma global a familia do falecido e com observancia ao
montante de quinhentos salérios minimos, usualmente adotado pelo STJ,
ressalvada a possibilidade de acréscimo de valor em se tratando de familias
numerosas. Embora amparado em normas constitucionais, o direito a
indenizac&o plena dos danos morais ndo € absoluto, podendo ser ponderado
com outros direitos fundamentais de igual grandeza. O STJ tem
estabelecido critérios razoavelmente objetivos para liquidar o dano
moral, ndo com a finalidade de tarifar a compensacao pelo abalo, mas para
buscar solugdes equanimes, na medida em que situagdes assemelhadas
devem ser solucionadas também de forma semelhante. Em caso de morte de
familiar, o valor usual adotado séo quinhentos salarios minimos. O sistema
de responsabilidade civil atual, com base no art. 944, paragrafo Gnico, do
CC, rechaca indenizac6es ilimitadas que alcangam valores que, a pretexto de
reparar integralmente vitimas de ato ilicito, revelam nitida desproporcéao
entre a conduta do agente e os resultados ordinariamente dela esperados.
Simplesmente multiplicar o valor que se concebe como razoavel pelo
nimero de autores da demanda pode tornar a obrigacdo do causador
do dano extensa e distante de padrfes baseados na proporcionalidade
e razoabilidade, uma vez que se analisa apenas a extensdo do dano para o
arbitramento da indenizacdo, desconsiderando o outro extremo da relacéo,
que € a conduta do causador dodano,com a valoracdo de sua
reprovabilidade e as circunstancias do caso concreto. A solugdo adequada
deve, a um s6 tempo, sopesar a extensdo do danoe a conduta de seu
causador; pois, embora por vezes os atingidos pelo fato danoso sejam varios,
a conduta do réu € Unica, e sua reprovabilidade é igualmente uma s, o que
deve ser considerado na fixagdo da indeniza¢do por dano moral. Ndo se
desconhece que odano moralé wuma violagdo individualmente
experimentada pela pessoa, porém a solucdo apresentada considera, a um s
tempo, tanto a individualidade dos atingidos pelo dano quanto a conduta do
causador. Em se tratando de familias numerosas, o arbitramento da
indenizacdo de forma global, desconsiderando o nimero de integrantes,
também pode acarretar injusticas, de modo que o valor pode ser elevado
gradativamente na medida em que cresca também o numero de
beneficiados, evitando que os quinhdes individuais se tornem irrisérios.
Se, para o arbitramento da indenizacao, deve ser considerado o nimero
de autores, certamente uma acdo proposta apenas por parte dos
legitimados conduzird a indenizacdo de menor valor, ndo impedindo
que, futuramente, outros legitimados proponham sua pretensdo, desde
gque a soma ndo atinja patamares desarrazoados. Precedentes citados:
AgRg no Ag 1.378.016-MS, DJe 22/8/2012; REsp 989.284-RJ, Dle
22/8/2011; REsp 936.792-SE, DJ 22/10/2007; REsp 825.275-SP, DJe
8/3/2010 ; REsp 210.101-PR, DJe 9/12/2008; REsp 163.484-RJ, DJ
13/10/1998 ; REsp 687.567-RS, DJ 13/3/2006; REsp 1.139.612-PR, DJe
23/3/2011; REsp 959.780-ES, DJe 6/5/2011. REsp 1.127.913-RS, Rel.
originario Min. Marco Buzzi, Rel. para acérddo Min. Luis Felipe Saloméo ,
julgado em 20/9/2012.
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Informativo n° 0493. QUARTA TURMA. DANO MORAL. DIREITO
DE INFORMAR E DIREITO A IMAGEM. O direito de informar deve
ser analisado com a protecdo dada ao direito de imagem. O Min. Relator,
com base na doutrina, consignou que, para verificacdo da gravidade
do dano sofrido pela pessoa cuja imagem € utilizada sem autorizacao prévia,
devem ser analisados: (i) o grau de consciéncia do retratado em relacdo a
possibilidade de captacdo da sua imagem no contexto da imagem do qual foi
extraida; (ii) o grau de identificacdo do retratado na imagem veiculada; (iii) a
amplitude da exposi¢cdo do retratado; e (iv) a natureza e o grau de
repercussdao do meio pelo qual se da a divulgacdo. De outra parte, o direito
de informar deve ser garantido, observando os seguintes pardmetros: (i) o
grau de utilidade para o puablico do fato informado por meio da imagem; (ii)
0 grau de atualidade da imagem; (iii) o grau de necessidade da veiculacdo da
imagem para informar o fato; e (iv) o grau de preservacdo do contexto
originario do qual a imagem foi colhida. No caso analisado, emissora de TV
captou imagens, sem autorizacdo, de funcionario de empresa de assisténcia
técnica durante visita para realizacdo de orcamento para conserto de uma
televisdo que, segundo a emissora de TV, estava apenas com um fusivel
queimado. O orcamento realizado englobou outros servicos, além da troca
do fusivel. A imagem do funcionario foi bem focalizada, permitindo sua
individualizacdo, bem como da empresa em que trabalhava. N&o houve
oportunidade de contraditorio para que o envolvido pudesse provar que o
aparelho tinha outros defeitos, além daquele informado pela rede de TV.
Assim, restou configurado dano moral por utilizacdo indevida da imagem do
funcionario. Noutro aspecto analisado, o Min. Relator destacou a
pacifica jurisprudéncia do STJ que possibilita a revisdéo do montante
devido a titulo de dano moral, quando o valor for exorbitante ou
irrisério, observados o0s principios da proporcionalidade e
da razoabilidade. Nesse contexto, a Turma entendeu desproporcional a
fixacdo da verba indenizatéria em R$ 100 mil, reduzindo-a a R$ 30 mil.
Precedentes citados: REsp 267.529-RJ, DJ de 18/12/2000; REsp 1.219.197-
RS, DJe de 17/10/2011; REsp 1.005.278-SE, DJe de 11/11/2010; REsp
569.812-SC, DJ de 1°8/2005. REsp 794.586-RJ, Rel. Min. Raul Araujo,
julgado em 15/3/2012.

Informativo n° 0470. TERCEIRA TURMA. CRITERIOS. FIXACAO.
VALOR. INDENIZACAO. ACIDENTE. TRANSITO. Trata-se, nha
origem, de acdo de reparacdo de danos materiais e morais em razdo de
acidente automobilistico que vitimou a esposa do recorrente. O Min. Relator,
ao analisar, pela primeira vez, em sessdo de julgamento, um recurso especial
sobre a quantificacdo da indenizacdo por dano moral, procura estabelecer um
critério razoavelmente objetivo para o arbitramento da indenizacdo por dano
moral. (...) Logo, o método mais adequado para um arbitramento razoével da
indenizagdo por dano extrapatrimonial resulta da unido dos dois critérios
analisados (valorizagdo sucessiva tanto das circunstancias como do interesse
juridico lesado). Assim, na primeira fase, arbitra-se o valor basico ou inicial
da indenizagdo, considerando o interesse juridico lesado, em conformidade
com os precedentes acerca da matéria e, na segunda fase, procede-se a
fixagdo da indenizacdo definitiva, ajustando-se o0 seu montante as
peculiaridade do caso com base nas suas circunstancias. REsp 959.780-
ES, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 26/4/2011.
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Na Espanha, a analise das decises do Tribunal de Cassacio®, tribunal superior da
justica espanhola, que naquele pais tem funcdo aproximada a do nosso STJ, aferimos que a
analise do quantum indenizatorio arbitrado pelos danos morais sofridos € de
discricionariedade das instancias inferiores (juizes de primeiro grau e tribunais de provincias),
ndo se permitindo a corte superior que (re)enfrente o quantum indenizatério.

Desta forma, percebe-se que sera irretocavel o valor arbitrado a titulo de indenizacéo
advinda de lesdo a direito da personalidade, ainda que fixado em patamar excessivamente alto
ou infimo.

Na verdade, nos julgados pesquisados, sequer ha a analise desse mérito. Ha apenas a
clara mencdo de que o poder de fixacdo do valor da indenizagdo é do juiz ou tribunal de
“instancia”, na provincia, ndo se permitindo a corte superior reanalisar 0 quantum.

Vejamos a seguir algumas decisdes recentes da corte de cassacdo espanhola, que
abordam justamente a questdo em comento, demonstrando os limites do papel da corte
superior espanhola, estando, os referidos julgados, colacionados na obra intitulada Tratado
Jurisprudencial de Responsabilidad por Dafios, coordenada por Maria Serrano Fernandez

(2013), que ¢ referéncia naquele pais:

[...] Quantificacdo do dano. A faculdade dos tribunais em moderar o dano
atribuido a responsabilidade civil escapa do controle de cassagdo porquanto
esta faculdade é de utilizacdo discricionaria, segundo constante doutrina desta
sala. “A aplicacdo do disposto no artigo 1103 do codigo civil sobre a
moderagdo da responsabilidade nascida de negligéncia é faculdade
discricionaria dos tribunais de instancia, atendidas as circunstancias do caso; e
ndo constituem um mandato para o julgador”, disse a sentenga a 29 de
novembro de 1985 antes citada [STS. 09\02\87 (TOL 1739652)].

° No que diz respeito ao carater unipessoal ou colegial dos drgdos, estes sdo todos unipessoais, com exce¢do do
Supremo Tribunal, da Audiéncia Nacional, dos tribunais superiores de justica e dos tribunais provinciais.
O Supremo Tribunal é formado pelo seu presidente, pelos presidentes de divisao e pelos magistrados estipulados
por lei para cada uma das suas divisbes e secgles. Possui cinco divisdes: Civil, Penal, Contencioso
Administrativo, Laboral e Militar. A Audiéncia Nacional é formada pelo seu presidente, pelos presidentes de
divisdo e pelos magistrados estipulados por lei para cada uma das suas divisbes (de Apelacdo, Penal,
Contencioso Administrativo e Laboral). Os tribunais superiores de justica ttm quatro divisGes (Civil, Penal,
Contencioso Administrativo e do Trabalho). Sdo formados por um presidente, que é igualmente presidente das
seccOes civil e penal, pelos presidentes de seccdo e pelos magistrados estabelecidos por lei para cada uma das
suas seccdes. Os tribunais provinciais sdo compostos por um presidente e por dois ou mais magistrados. Tratam
processos em matéria civil e penal, podendo existir sec¢des com a mesma composi¢do. Disponivel em: https://e-
justice.europa.eu/content_judicial _systems in_member_states-16-es-pt.do?member=1.>. Acesso em 03 dez.
2016.
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[...] Os fatos provados demonstram que o pai do autor do pleito, Dom Juan
Francisco, ingressou no hospital geral de Valéncia em 12 de novembro de
1991, sendo transferido para o hospital Arnaldo de Vila Nova por ter sofrido
hemorragia digestiva em estado de coma, sendo diagnosticado com cirrose
hepética, que lhe ocasionou o falecimento. O cadaver passou a ser colocado
em sala mortuéria em cujo lugar disse a sentenga << foi notada a sua presenca
apenas oito dias depois, por uma trabalhadora social do hospital>>, o que
motivou a procura da policia para localizar sua familia. A negligéncia dos
servigcos hospitalares se demonstrou nos autos e seu reconhecimento foi
corretamente decretado pelo tribunal de instancia. A impugnacéo deste recurso
esta dirigida a combater a indenizacdo por dano moral outorgada na sentenca.
A sentenga recorrida carece de intensidade impugnatéria suficiente para
decretar que ndo se tenha gerado no caso dos autos, danos morais, que se
apresentam como consequéncias da negligéncia dos servigos prestados pelo
ente demandado. A jurisprudéncia consolidada e antiga desta Sala vem
considerando a indenizagdo por danos morais, reconhecendo que sua
valoracdo ndo pode se obter de uma prova objetiva e que se impossibilita aos
tribunais mensurar tal dano. [Sentenca 22 de fevereiro de 2001. Recurso n.°
358\1996. Proponente: Exmo. Sr. D. Luis Martinez Calcerrada Gomez].

[...] funcdo esta, revisdo do dano moral, igualmente atribuida a sala de
instdncia, ndo podendo ser revisada em cassacdo, salvo que se tenham
modificado as bases faticas contempladas para quantificacdo [...] [STS
15\06\92 (Tol 1660743)].

[...] E doutrina consolidada e proferida em inimeras sentengas desta Sala, a
que determina que a fixacdo da quantia da indenizagdo derivada de uma
responsabilidade civil é funcdo atribuida & Sala de instancia e ndo pode ser
revisada em cassacdo, salvo se 0 modelo determinativo da mesma se incorra
em flagrantes contradi¢des ou resultados aritméticos que demonstram 0s
dados de constatacdo do evento danoso que se trate de restaurar [STS 09\07\03
(TOL 295877)8]%.

Ou seja, a andlise dos julgados brasileiros explicita o lugar de hierarquia da corte

superior, STJ, que estd livremente autorizada, segundo critérios subjetivos, de
proporcionalidade e de razoabilidade, a rever o quantum indenizatério fixado nas instancias
inferiores; ao passo que, na Espanha, o critério adotado pelos magistrados ou pelos tribunais
de provincia ndo pode ser revisto pela corte superior de cassacdo, que nao estd, de modo
algum, franqueada a superar o entendimento adotado nas instancias originarias.

As hierarquias decisorias em ambos 0s sistemas estdo situadas, portanto, em espacos
de autoridade diferenciados. Aqui, porque o STJ é uma corte superior, a ele cabe a revisdo dos

julgados. L&, entende-se que as instancias inferiores tiveram mais contato com o0 caso e, por

10 No mesmo sentido: < La funcién de calcular los dafios indemnizables es atribuida exclusivamente por la
doctrina jurisprudencial a los 6rganos judiciales quienes lo llevaran a cabo caso por caso, valorando las
probanzas unidas a las acusaciones, sin que puedan hallarse sujetos a previsidn normativa alguna, que por su
caracter general no permite indivicualizacion del caso concreto. Asi resulta, entre otras muchas, de la Sentencia
de 25 de marzo de 1991. Sentencia de 19 de Junio de 1997 > [STS 27\04\04 (TOL 365384)].
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isso mesmo, quanto ao valor do dano, tém melhores condi¢cdes de enfrentar o quantum,
independentemente do espaco de hierarquia da corte de cassacéo.

Logo, depreende-se que os dois sistemas juridicos possuem logicas completamente
distintas para a analise e fixagdo do valor indenizatdrio por ofensa a direito da personalidade.
Enquanto a Ultima palavra no sistema brasileiro, de fato, pertence a um tribunal superior, no
sistema espanhol, a decisdo das instancias inferiores (tribunais de instancia) € quase que
soberana, ndo sendo retocada pelo Tribunal de Cassacdo, sob a alegagdo de que a melhor
andlise do dano e parametros de reparacdo € aferida pelo “juiz ou tribunal de instancia” de

forma discricionaria.

Considerag0es finais: aproximagoes, deslocamentos e contrastes entre distintas culturas

juridicas

O estudo permitiu perceber que existem semelhancas e diferencas nos sistemas
juridicos analisados.

A perspectiva legislativa e doutrinaria de ambos os sistemas é bastante semelhante,
aproximando os sistemas brasileiro e espanhol, sendo certo que, a perspectiva jurisprudencial,
entretanto, serviu como marca do importante contraste que distancia o perfil das cortes
superiores brasileira e espanhola, uma vez que a principal diferenca verificada na pesquisa diz
respeito, justamente, a forma como as cortes superiores tratam a indenizagdo por dano moral
aqui e 14, e o lugar da autoridade decisoria do quantum indenizatorio, que aqui esta no STJ e
14, nos juizes de 1° grau e nos Tribunais das provincias.

A nossa proposta, de analisar a problematica referente a quantificacdo do valor
indenizatdrio por dano moral sofrido e a sua reandlise pelo STJ, no caso brasileiro, e pela
corte de cassacdo, no pais ibérico, explicitou um tratamento bastante distinto acerca do papel
das cortes superiores nesses paises.

Ou seja, embora tanto o Brasil como a Espanha possuam sistemas juridicos bem
parecidos, devido a tradicdo seguida por ambos, a da Civil Law, é certo que, no que se refere a
forma como os sistemas se materializam e sobre como decidem nos casos concretos,
verificamos que existem diferencas importantes, especialmente sobre os critérios de

julgamento e os espacos de poder decisorio.
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Enquanto em nosso pais os tribunais superiores criam entendimentos sumulados para
reduzir a sua demanda de trabalho e resolver a questdo do grande vulto de acbes e recursos
submetidos a sua apreciagcdo, como ocorreu no caso da simula 7 do STJ, editada e com
aplicabilidade desde o ano de 1990; estes mesmos 6rgéos, de forma aparentemente paradoxal,
flexibilizam esse mecanismo quando querem enfrentar certas questdes de merito e revisar
decisbes consolidadas nas instancias anteriores, explicitando certa discricionariedade no
tratamento dos processos e sugerindo que tém o poder final de decisdo e a autoridade sobre o
que julgar, em funcdo de uma hierarquia de graus de jurisdicdo que se reflete em uma
hierarquia de poder.

O sistema espanhol, no entanto, lida com a hierarquia de graus de jurisdicdo de
forma bastante distinta. A corte de cassacdo, embora superior hierdrquica em grau de
jurisdicdo, esta restrita e limitada em seu poder de decisdo pela autoridade das instancias
inferiores, a0 menos no que se refere ao tema desta pesquisa, relacionada ao valor do dano
moral.

Percebemos que o sistema espanhol trata de forma diferente a questdo da reanalise do
mérito quando envolvida questdo de arbitramento de quantia indenizatoria por dano imaterial,
conferindo maior autonomia aos magistrados de instancia inferior.

L4, o papel das cortes superiores parece ser menos centralizador, pois existe a
chamada discricionariedade do juiz de instancia no tocante a fixacdo de valores indenizat6rios
por dano imaterial. Ou seja, o Tribunal de Cassacdo espanhol ndo adentra no mérito do
quantum indenizatorio, sendo certo que o que for arbitrado pelos juizes “de instancia”, sera,
sempre, a palavra final.

Aqui, no Brasil, ndo.

As hierarquias decisdrias em ambos os sistemas estdo situadas, portanto, em espacos
de autoridade diferenciados e as hierarquias de instancia assumem papeis igualmente distintos
no sistema processual.

Em termos politicos, também €& muito interessante perceber que, aparentemente, o
nosso sistema € classificado como uma democracia republicana, avessa a centralizacdo de
poderes e distingdo de direitos perante a lei, enquanto a Espanha esta regida por um sistema
monarquico constitucional. No entanto, em termos jurisprudenciais, o nosso STJ parece

exercer uma fungdo bastante mais centralizadora do que a corte espanhola, que delega e
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franqueia aos magistrados de provincia a autoridade de decidir, concretamente, sobre o0s
valores indenizatdrios em acdes de danos morais.

Ou seja, tais circunstancias, politicas e juridicas, dizem muito sobre o tema aqui
estudado e, ainda mais, sobre 0 nosso sistema de justica, tendo em vista que, analisando as
caracteristicas da jurisprudéncia dos dois paises, podemos concluir que nosso modelo é mais
centralizador (mesmo se tratando de um pais democratico republicano) enquanto o modelo
espanhol é menos centralizador. Nessa linha, as caracteristicas dos sistemas nos parecem
“trocadas”. Enquanto nosso modelo deveria ser menos centralizador, ndo o ¢, ao contrario do
modelo jurisprudencial espanhol.

Em sintese, portanto, o contraste da jurisprudéncia permitiu perceber que, no Brasil, 0
Superior Tribunal de Justica tem um papel importante na concessao das indenizacgdes e que,
apesar da sumula 7, que impediria o revolvimento das questdes faticas atinentes a
responsabilidade civil, ainda assim, a corte pode, casuisticamente, reduzir ou aumentar o valor
do dano moral concedido nas instancias estaduais. Na Espanha, diferentemente do que ocorre
em nosso pais, o sistema processual confere maior autonomia aos magistrados de instancia
inferior no tratamento do dano moral, sendo certo que o papel da corte superior € menos
centralizador. A analise dos julgados espanhois permitiu perceber que vige, naquele sistema, a
discricionariedade do juiz de instancia no tocante a fixacdo de valores indenizatérios por dano
imaterial, de forma que o papel daquela corte é bastante distinto e restrito em relacdo ao que
se verificou no STJ.

Entre aproximacOes legislativas, distanciamentos jurisprudenciais e perplexidades
politicas, o estudo comparado, direcionado a identificar semelhancas e diferencas entre o
Brasil e a Espanha, acabou se mostrando muito propicio e proficuo na compreensdo do nosso
préprio sistema.
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